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提 纲

 2013年度我校国家自然科学基金总结

 2014年度国家自然基金申报注意事项

 2014年度国家自然基金申报工作安排



2013年度我校申请情况

2013全校共计申报518项，其中在集中受理期间

共申报508项，相比2012年的528项减少20项。

杰青:7项 优青:6项 专项基金:4项

国际交流:2项 海外及港澳合作研究:1项

2012年 2013年 增幅，% 全国平均

面上项目 232 195 -15.95 -16.19

重点项目 5 6 20.00 -5.03

青年基金 246 263 6.91 1.98

联合重点 6 9 50.00
10.66

联合培育 14 15 7.14



2013年申请量排序前20位的依托单位一览表



2013年度我校申请情况

注：表中数据为集中申报期间数据（煤炭联合基金属于工材学部）

项目类别 数 理 化 学 地 球 工材 信息 管理 合计

面 上 10 7 38 103 23 14 195

青 年 21 15 31 144 28 24 263

杰 青 2 3 1 6

优秀青年 1 6 7

重 点 1 3 2 6

联合基金 24 24

专项基金 4 4

国际合作 2 2

港澳合作 1 1

合 计 36 23 74 285 51 39 508



2013年度我校初筛情况

集中申报508项，仅6项初筛，淘汰率为1.18%（全国：2.81%）

序号 不予受理原因 数量

1 不属于本学科资助范畴。 2

2 中级职称申请人提供的同行推荐人身份不明，未注明职称。 1

3
附注说明栏未填写。根据《2013申请指南》地球科学部重点
项目申请规定，“附注说明栏未填写或填写错误领域名称的
申请书，将不予受理”。

1

4 重大国际合作，无合作协议书。 1

5 2013基金重点项目申请指南中无此研究方向。 1

合 计 6



2013年度我校获资助情况（按学部）

序号 学部 面上 青年
煤炭联合

杰青
优
青

重
点

专项
基金

出国
参会

项目
总数

总经费
/万元重点 培育

1 数理 2 7 2 11 292

2 化学 1 3 4 155

3 地球 6 9 1 16 918

4 工材 17 36 3 4 1 1 62 3438

5 信息 6 4 1 11 554.5

6 管理 1 4 5 139

合计 33 63 3 4 1 1 1 2 1 109 5496.5



2013年度我校获资助情况（按类别）

项目类别
申请

项目数
获准

项目数
资助总额
（万元）

平均资助
（万元）

资助率
（%）

全国平均
资助率（%）

面上项目 195 33 2474 75 16.92 22.46

青年科学基金 263 63 1530 24 23.95 25.20

联合基金重点 9 3 645 215 33.33 
19.44

联合基金培育 15 4 240 60 26.67 

杰出青年基金 7 1 200 200 14.29 10.01

优秀青年基金 6 1 100 100 16.67 13.49

重点项目 6 1 300 300 16.67 21.47

国际出国(境)参会 1 1 1.5 1.5 100

理论物理专款 8 未出结果

数学天元 4 2 6 3 50

国际合作、海外及
港澳合作、重大等

国际：2

海外：1

重大：1

0 0 0 0
国际：22.38

海外：31.33

合计 518 109 5496.5 50.43 21.04



2013年获面上项目资助经费TOP20



2013年获青年基金资助经费TOP20



2013年江苏省内情况

截至到10月中旬，江苏地区有83家单位的3459个项目获得资助，
获经费18.57亿元，获批项目数和经费数均位居全国第三。

项目数超100项单位：
1、南京大学
2、苏州大学
3、东南大学
4、南京医科大学
5、南京农业大学
6、江苏大学
7、南京航空航天大学
8、南京理工大学
9、河海大学
10、扬州大学
11、中国矿业大学

经费额超5000万单位：
1、南京大学
2、苏州大学
3、东南大学
4、南京医科大学
5、南京农业大学
6、南京航空航天大学
7、江苏大学
8、扬州大学
9、南京理工大学
10、河海大学
11、中国矿业大学



2006-2013年我校获资助情况对比
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2006-2013年我校获资助情况对比
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2012与2013年各单位国家自然科学基金获批情况统计

单位
2012年度 2013年度

面上 青年 重点 专项 总计 金额 面上 青年 重点 专项 总计 金额
资源学院 4 7 11 497 5 6 2 13 995

安全学院 1 6 7 230 4 5 1 1杰青 11 810

化工学院 7 11 1群体 19 1437 5 8 13 560

深部岩土国重 2 1 2 1 6 953 2 3 1 1优青 7 555

信电学院 3+1 3 1 8 371.5 5 4 9 480

环测学院 3 3 6 310 4 3 7 380

理学院 3 5 7 15 353 3 7 3 13 370.5

机电学院 3 8 11 440 2 7 9 334

力建学院 2 7 9 334 1 4 5 181

材料学院 1 1 1 3 106 1 3 4 157

矿业学院 2 3 5 235 1 3 4 155
管理学院 3 4 7 231 1 4 5 139

计算机学院 2 2 49 1 2 3 121

低碳中心 1 1 2 35 1 1 2 105
煤炭资源国重 1 1 25 1 1 80
电力学院 1 1 25 2 2 51

物联网 2 2 50 1 1 23

合计 35 66 2 8 115 5681.5 37 63 4 5 109 5496.5



总结分析

1.总体进入稳定期

2.人才项目终有重大突破

4.重点项目、国际合作、专项基金仍待加强

3.面上、青年资助率偏低



提 纲

 2014年度我校国家自然科学基金总结

 2014年度国家自然基金申报注意事项

 2014年度国家自然基金申报工作安排



申请前必读

1、《关于2014年度国家自然科学基金项目申请与结题

申报等有关事项的通告 》

2、《2014年度国家自然科学基金项目指南》（申请须

知、限项申请规定）

3、《国家自然科学基金条例》及各类项目的管理办法

4、《国家自然科学基金经费管理办法》（新修订）

5、“小道消息”以官方公布为准



项目评审中函评意见的分析

a) 该项目在前期研究的基础上，探讨„„..问题中机理，具有较强的创新性。所
采用的研究方法先进，研究内容适当，重点突出，关键问题准确，研究方案合
理可行。项目申请人具有较强的科研能力，项目组搭配合理，实验条件具备。

b) 该项目立意新颖，有较重要的应用前景。研究目标明确，内容恰当，总体方案
合理可行，申请人课题组具有较好的研究基础和条件。

c) 该项目属于„„..前沿领域，具有重要的科学意义，研究内容充实，研究目标
明确，实验方案可行。申请者长期从事相关研究，具有很好的工作基础。

对申请书的肯定性评价

总结：一个好的申请书提出的科学问题不但很重要而
且有新意，同时设计的方案开展相应的研究、完成相应
研究内容，就能够回答、解决所提出来的科学问题，最
后申请人的团队足以胜任这些研究工作。



项目评审中函评意见的分析

对申请书的否定性评价
立项依据和创新性 研究内容和方案 申请人条件

立论依据不够充分
立项依据论述过于表面
文献引用不全面
没有提出明确、可信服的科学
假说
缺乏预实验
前期试验基础不够充分
内容缺乏创新性
课题缺乏创新性设计
所研究内容的主要部分已经被
发表
所在研究组已发表论文与申请
书内容几乎一致

题目较大，研究内容多
研究面太广，不深入，重点不
突出
几部分内容似乎没有太多相关
性
更像是拼凑起来的两个小课题

内容不够具体，思路不够清晰，
目标不够明确
没有给出具体研究方案
无确切检测方案和技术路线
研究方案和技术路线过于简单
预期结果存在风险
研究购买仪器短期内难落实
年度计划太细，与投入人月不
相符

本人相关基础不强
项目申请人没有从事相关研
究的经历
没有第一作者文章
不具备独立工作基础
独立主持研究的能力存疑
课题组组成较薄弱
申请书粗糙
参考文献格式不统一，有几
篇没有标明年份
没有认真撰写，工作基础的
数据图注错误

“研究内容过多”、“缺乏预实验”、“研究方案和技术路线过于简单”等是最多



对申请书3点建议：

（一）项目申请书的每个部分都需要用心推敲

申请书是一个格式作文：主次分明、详略得当、重点突出

我们常听到有专家说“我只看摘要”，也有专家说“我就看立

项依据和工作基础”。问题是谁也不知道自己的申请书会哪个专家
看什么。因此申请书必须反复推敲，让每个部分都挑不出毛病；忌
讳在自己认为不重要的地方就对付了事，因为不管哪个部分有漏洞
都有可能“致命”。比如有一份申请书，填写项目组主要成员时把
名字错成了同音字，造成签名与文本不一致，结果没能通过形式审

查。其他部分花再多心血也白费了。

（二）要能够以他人的角度来审视自己的申请书

把科学问题放到更大的科学背景下，并对申请书中关键
的概念给出简要解释，以便评委快速把握申请书的思路。



建议：

善于取舍才能写好申请书。

（1）有的申请书立项依据综述十多页，评委未必能耐心看完。

这个部分只要围绕关键科学问题，讲清楚项目的意义和创新之处
就够了。

（2）在研究内容方面也要善于取舍，不要追求面面俱到。有的

申请书“研究内容太多”，让评委担心申请人不能完成所有内容，
或者让评委觉得重点不突出，也有的让评委觉得“几个部分不相
关”。一个面上项目大概体量是多少可以参考最近几年获得资助
的面上项目申请书。

（三）要善于表述，有所取舍

申请书的用词一定要精当，用词准确是学术素养的体现。



提 纲

 2013年度我校国家自然科学基金总结

 2014年度国家自然基金申报注意事项

 2014年度国家自然基金申报工作安排



时间安排

时间 事项

即日—2月28日 学校、学院分别组织动员，申请人撰写申请书

2月28日—

3月7日

申请人向所在学院（单位）提交申请书纸质版一式两份，

1份形式审查表、word电子版

学院（单位）组织形式审查和初评!

学院（单位）将由Miniisis系统导出的电子文件、申报

清单、纸质申请书及形式审查表、单位申请报告交至科

研院自然科学研究办公室，不受理个人申请！

3月8日—3月13日

科研院审核、形式检查

（错过学院集中报送者，学校不再进行超项检查）

除科研院通知，申请人不可二次修改！
3月14日—3月17日 科研院审核、分类、盖章、上传数据

3月18日 科研院将纸质版申报材料报送国家自然科学基金委



基金管理

各级重视是前提，

人人参与是关键，

提高质量是根本，

加强交流是保障。

学校组织重点、重大项目申报座谈会

做好二级发动和指导，组织专家点评



谢谢！


